Exegézis
Bir 10,6—-12,7: Jefte torténete

1. Bevezetés

Koran észrevették a kutatok, hogy a torténetben bizonyos fesziiltségek rejtdznek. A 11,4
versekben a f0hos, Jefte ugyanis hajléktalan rablovezérként jelenik meg, mig a 11,34kk szerint
Micpaban hazzal és csaldddal rendelkezik. A 11,4 alapjan még fiatal, meg nem allapodott
embernek tlinik, mig a 11,34—40 idésebb embernek mutatja be, aki mar lemondott arrdl, hogy
eladdsorban 1évé leanyan kiviil tovabbi gyermekei lehetnek. A 10,17k és a 11,4 két, egymassal
konkurald bevezetonek tinik, a csataba valo kivonulasrol a 11,29-ben és a 11,32-ben is
olvasunk, s a 11,32-ben az ellenség iildo6zésének végpontjaként is két helymeghatarozast, egy
moabi, és egy ammoni hatarpontot is talalunk.

A legfeltlindbb sajatossdga azonban a torténetnek az, hogy a 11,12-28-ban az Ammon
kiralydhoz intézett szavak igazi cimzettje a moabi kirdly. A 15. versben Jefte el6szor azt a vadat
utasitja vissza, hogy Izrael Moab foldjét elvette volna, és csak utana tér ki Ammonra. A 17-18.
versben kizarolag Edomrol és Moabrol van szo. A 13. és 22. versben emlitett teriilet ,,az
Arnéntdl a Jabbokig” nem Ammoén, hanem Moab teriilete, mint ahogy a 26. versben emlitett
telepiilések sem Ammon, hanem Moéb foldjén fekszenek. A 24. versben Jefte egyértelmiien a
moabiakat szolitja meg, hiszen Kemos az 0§ isteniik (lasd Num 21,29; 1Kir 11,7.33; 2Kir 23,13;
Jer 48,7.13.46, valamint a moabita Mesa-felirat), s a 25k. versekben a korabbi moabi kiralyra,
Balakra valo hivatkozas is csak akkor meggydz6, ha a cimzett egy moabi kirdly. Nyilvanvalo
tehat, hogy Jeftének a 11,12-28-ban olvashato szavai eredetileg nem Ammoén, hanem Moéb
kirdlydhoz szoltak. Ennek megfeleléen a 12.13.14.27.28. versekbe utdlag illeszthették az
,»Ammon fiai” kifejezést a ,,Moab” név helyére, s a 15. verset is utdlag egészithették ki a ,,se az
ammoniak foldjét” kifejezéssel'. Mint lattuk, ugyanez a kettésség figyelheté meg a katonai
konfliktus végérdl sz6ld rovid részletben is: A 11,33 elsé helymeghatarozasaban szerepld
Minnit moabi’, mig a masodik helymeghatérozasban szereplé Abél-Keramim egyértelmiien
ammoni telepiilés volt’.

A jelenlegi szovegben tehat a deuteronomista szerkeszt6k minden bizonnyal két,
eredetileg 6nallo elbeszélést olvasztottak egybe. Az elsé elbeszélés egy Ammon elleni katonai
konfliktusrol szolt. A gileadi otthonabol eliizott, rablocsapataban megedzddott férfit a haborts
vesz¢ly miatt hazahivjak, és gy6zelme esetére a Gilead feletti fejedelmi tisztséget igérik neki
(10,17k*; 11,1-11a*). Jefte elfogadja az ajanlatot, majd Ammon ellen a Jordanon nyugatra 1évo
torzsekhez fordul segitségért (11,29, vo. 12,2). Bar a segitségnyujtas valamilyen okbol
elmarad, Jeftének mégis sikertiil fényes gy6zelmet aratnia (11,33*). A gy6zelem dicsdségébdl
kimaradt Efraim ekkor Jefte ellen fordul, de Jefte 6t is megveri (12,1-6).

A masik torténet egy Moadb elleni katonai konfliktusrol tudosit. E torténet szerint az
1d6s6do, a konfliktusban személyesen is érintett Jefte (11,36) Micpaban lakik. A hosszadalmas,
¢s sikertelen targyaldsok utan (11,12-28*) stilyos fogadalmat tesz a gy6zelem esetére (11,30k).

! Egyesek szerint ez a szakasz irodalmilag a Num 20,14-21,24 leirasat kdveti, s igy viszonylag kései betoldas. A
pusztai vandorlassal kapcsolatban azonban, Uigy tiinik, ez a szakasz korabbi tradiciot ériz, mint a Num 20 (a
szabadulas utan egyenesen Kadeshez vonul a nép), olyan részleteket is hoz, melynek a Num 20-21-ben nincsen
megfeleldje (v.17: kiildottség Moabhoz), s végiil Kemos elfogulatlan, Jahvével egyenrangi nemzeti istenként vald
megemlitése (24. v.) szintén a szoveg fiatal jellege ellen szol.

2 Eusebius, Onomastikon, 140,3; 280,44.

3 Eusebius, Onomastikon, 96,10; 225,6. Az ild6zés kiinduldpontjaként megadott Ardér alatt nyilvan nem a
Jordantol keletre elteriil6 ammoni Aroért kell érteni (vo. Jozs 13,25), hiszen ennek az iildozés kiindulopontjaként
nem lenne értelme — sokkal inkdbb a modabita Ardéérrdl lehet itt sz6, amirdl a 11,26 is beszElt — ezt a Septuaginta
betoldasa is megerdsiti a 33. vershez.
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A mindent eldontd csatdban megveri a moabiakat, s igy hazatérve kénytelen teljesiteni a
fogadalmat, és felaldozza gyermekét Istennek (11,32—40%).

A jelenlegi szoveg e két elbeszélés 6sszedolgozasaval allt eld. Az, hogy a kompozicié £6
vazat az Ammonnal valé konfliktus alkotja, két dologgal is magyarazhato. Egyrészt Moab a
Birdk konyvének mar egy korabbi szakaszaban (Bir 3) kozponti szerepet kapott, masrészt a
fogsag utan a vitatott teriiletek ammoni teriiletnek szamitottak (Neh 2.3), igy a moabita szakasz
»ammonizalasa” a kor politikai viszonyaihoz igazitotta az dsi torténetet. A kisebb és nehezen
datalhato betoldasok mellett* jol elkiilonitheté a deuteronomista szerkesztd(k) sajat munkaja: a
10,6—16-ban olvashatd prologus, a konfliktust 0ssz-izraeli perspektivaba emeld 10,17-18*
kiegészitései, a ,,nép” sz6 betoldasa a 11,11a-ban, a két torténet metszéspontjara beillesztett
11,11b, a Birdk konyvének kronoldgiai adatait feltételezd ,hadromszaz évig” kifejezés a
11,26a-ban’, valamint a bir6-séma elemeit a megfelel helyre beillesztd révidebb betoldasok a
11,29aa; 11,33b, és 12,7-ben.

I1. Magyarazat

10,6—16: Prologus

A deuteronomista prologus (vo. Bir 2,11kk) szerint a balvanyimadas biine miatt az Ur ismét
ellenségei kezébe adta Izréel fiait. Ezattal — a futdlag megemlitett filiszteusokkal szemben — az
ammoniak lesznek az itélet eszkozei, akik a Jordantol keletre 1évd Gileadi teriileteket tartjak
hosszu ideig megszallas alatt’. Izrael biine, a konfliktus kiterjedése, s Isten eltokéltsége Izrael
megbiintetésében itt, a konyv utolsod jelentésebb deuteronomista részletében kiilondsen is
jelentdsnek tiinik. S6t, 18 évi elnyomas utan Isten még mintha tovabb akarna csavarni a népét
fogva tartd présen: az ammoni csapatok ismét 6sszegyiilekeznek Gileadban, hogy a Jordanon is
atkeljenek, és Judat, Benjamint és Efraimot is megtdmadjak. Ez a terv azonban mar egész Izrael
1étét fenyegeti. Nyilvan ez a veszély valtotta ki Izrdel Oszinte, és a kiils6ségeken tulmutatd
blinbanatat, amit Isten elfogadott, s elhatdrozta, hogy megsziinteti népe nyomorusagat.

10,17-18: A konfliktus
A Jeftérdl szolo Osi hagyomany a 10,17-18. versekkel kezdddik. Az ammoniak Gileadi
felvonulasa panikot valt ki, hiszen nincs megfeleld ember, aki harcba merne bocsatkozni az
ammoniakkal. A nép vénei kétségbeesésiikben fejedelmi titulust ajanlanak annak, aki
véllalkozni mer a kiizdelemre — de még igy sem akad a feladatra bator jelentkezd (vo. Ezs 3,6Kk).
A deuteronomista szerkesztok ezt a bevezetdt azzal igyekeznek dsszekapcesolni a sajat
prologusukkal, hogy az izraeli torzsek Osszesereglésérdl tudositanak Micpaban. Ennek
megfeleléen — egy jabb rovid betoldas fényében — az 6sszesereglett hadinép tulajdonképpen
csak egy megfeleld hadvezért keres maganak. A 17b-ben emlitett Micpa nyilvan azonos a
11,29-ben szerepld gileddi Micpaval (az Ujforditast Biblidban: Giledd-Micpe), ami nem
tévesztendd Ossze a Benjamin teriiletén, a Jordantdl nyugatra fekvo, azonos nevii telepiiléssel.
A Gen 31,49 altal is megemlitett varos pontos fekvése ismeretlen, a kutatok altalaban Gilead

* A 4. és az 5a versek csaknem sz6 szerint megegyeznek, s a Codex Vaticanus Septuaginta szévege a 4. verset nem
hozza, igy az minden bizonnyal betoldas.

° Ha a Birdk konyvében az eddigi idegen megszalldsok + a megszallasok kozott békében eltelt évek szamat
Osszeadjuk, 319 évet kapunk. Ha ebbdl kivonjuk az ammoni megszallas 18 évét (10,8), akkor éppen 3001-et
kapunk. A kifejezés betoldas jellegét az is bizonyitja, hogy az a vers végén all6 baét hahi idéhatarozoval {iti
egymast, ami az eredeti szovegtagolas megvaltozasat idézte eld: Eredetileg a 26a mint id6hatdrozoi mellékmondat
még a 25. vershez kapcsolodhatott, s a 26b-t egy 6nallo kérdé mondatnak kellett lennie.

% A filiszteusok emlitése (7. v.) kettds célt szolgal. Egyrészt Gilead nyomorgatasat 0ssz-izréeli perspektivaba
allitja, masrészt a konyv utolsé terjedelmesebb szerkesztdi betoldasaként a kovetkezd bira, Sdmson torténetét
késziti eld.
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kozponti részére lokalizaljak. Feltehetdleg itt volt a keleti torzsek egyik kozponti szentélye
(11,11b), s ennek megfelelden a fontosabb politikai dolgok is itt doltek el.

11,1-11: Jeftét vezérré valasztjak

Gilead véneinek ekkor eszébe jut Jefte. Jefte = Jiftah-El ,Isten megnyitja” név mint
telepiilésnév ismerds Jozsué konyveébol, lasd Jozs 19,14.27, valamint 15,43. A szdveg ,,erés
vitézként” jellemzi Jeftét, ugyanezt a kifejezést olvassuk Gedeon (Bir 6,12), Kis (1Sam 9,1) és
Déavid (16,18) jellemzésében is. Jairhoz, a korabbi (kis)birdhoz hasonléan (10,3) Jefte is gileadi
szarmazasu volt. Mivel azonban hédzassdgon kiviil, egy pardzna né gyermekeként sziiletett,
testvérei eliizték otthonrol, s igy Tob foldjére menekiilt’. Tob foldje feltehetéleg az aramok
teriiletén fekiidt valahol Gilead kozelében, lasd 2Sam 10,6.8; 1Makk 5,13; 2Makk 12,17. Jefte
itt — a szintén szamizott Davidhoz hasonléan (1Sam 22,1k; 27,8) — ,.gyiilevész népséget”
gylijtott maga koré, és rabloportydzasokkal tartotta fenn magat (a kifejezéshez lasd még Bir
9,4).

Itt keresi meg 6t a gileadi vének kiildottsége, hogy rabirja: térjen haza — nyilvan
csapataval egyiitt —, és tabornokként (hébertil gacin, vo. Jozs 10,24) alljon az ammoniak elleni
harc ¢€lére. Jefte azonban korabbi sérelmére hivatkozva elutasitja a felkérést, és csaladja vétkét
altalanositva egész népére vetiti ki. Gilead vénei ekkor megerésitik: ,,éppen azért” jottek®, hogy
e korabbi vétkiiket jovategyék, s az elsd ajanlatukat megtoldva az alkalmi tabornoki tisztségen
tul a gy6zelem utan a békeiddkre is sz0l6 ros ,,vezér, fejedelem” tisztséget igérik neki (11,8).
Jefte ezt az ajanlatot elfogadja (11,9), a vének pedig a targyalasok eredményének rogzitéséhez
az Urat hivjak tantwul (11,10, v6. Gen 31,49 stb.). Jefte ekkor hazatér Gileadba, ahol a vének —
és a nép — igéretiknek megfeleléen beiktattak mindkét tisztségébe (11,11a)°. Azt, hogy a
gyOzelem utan valoban Gilead, illetve egész Izrael vezetdje lett, a 12,7 is megerdsiti majd.

A 11D verset a drt. szerkesztok illesztették be a két torténet elsé metszéspontjara. A vers
a 10,17b-hez kapcsolddva arrdl tudosit, hogy Jefte elment Micpaba, és — nyilvan bele kell érteni
a szOvegbe — ott az Gsszesereglett csapatok ¢élére allt. A ,,Micpa helymeghatdrozas ugyanakkor
az eredetileg lokalizalatlan ammoni, €s a Micpahoz kotddé modbi vonatkozasu elbeszelést is
igyekszik 0sszekapcsolni egymassal, hiszen a szoveg — ismét kimondatlanul — feltételezi, hogy
Jefte megkapta csaladi 6rokségét, és Micpaban telepedett le. Annak a kijelentésnek, miszerint a
kozponti szentélyben Jefte ,,mindezt a dolgot elmondta az UR szine elétt”, kettés értelme van.
Egyrészt lehet itt a gileadi vénekkel kotott megallapodés kultikus megerdsitésére gondolnunk,
melynek sordn Jefte fejedelemmé valasztasat maga Isten is legitimalja. A 11b azonban mar a
11,12-28 bevezetdjéiil is szolgalhat: Eszerint Jefte mar mint megvalasztott vezetd targyalja
meg a szentélyben az Urral a konfliktus rendezésének lehetéségét, és dont a targyaldsos
rendezés mellett. Akar igy, akar Gigy: a vers pozitiv fénybe allitja Jeftét: Vezérré valasztasat az
Urral is meg kivanta erdsittetni, illetve vezetdi miikodését a Javéval valo ,.konzultacioval”
kezdi.

Koran felismerték mar a kutatok, hogy Jefte torténete sok hasonlosagot mutat Abimelek
kiralysaganak torténetével (Bir 9). Mindkét helyen egy apatol, de két anyatdl szarmazo
féltestvérek  konfliktusar6l olvasunk, ¢és mindkettében ,.gyiilevész népség” segiti

7 A 11,1b-2 Gileadot az 1a-val szemben nem foldrajzi fogalomnak tekinti, hanem személynévnek. Azt, hogy itt
nem az dsatya Gileadrol, hanem egy azonos nevii kései utodjarol lenne sz6, valahogy jeleznie kellene a szovegnek.
Ez a részlet tehat (talan az “és eliizték Jeftét” mondat kivételével) minden bizonnyal a 11,3.7 kiszinezéseként
eloallt betoldas.

¥ A 8. vers elején szerepld 1akén “Eppen ezért” sz6 helyett a Septuaginta az ik hitéos kifejezést hozza, aminek
héberiil a 16 kén “Nem ugy/Dehogyis (gytloliink mi téged)!” szokapcsolat felelne meg, vo. ugyanezt az alternativ
olvasatot a Gen 4,15-ben.

? A ,,vének” mint alany és a tobbes szamu igealakok mellett a Sg. ,,nép” sz6t minden bizonnyal utdlag, talan a dtr.
redakcio soran illesztették bele a szovegbe (vo. a 10,17k* atdolgozasat), a szot a legtobb Septuaginta-kézirat — a
nyilvanval6 grammatikai egyenetlenség korrekciojaként — nem hozza.
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kiralyi/fejedelmi tiszthez testvéreivel szemben a fohdst (lasd 9,4). E hasonlosagok ellenére
azonban Jefte mégis szinte Abimelek pozitiv ellenképeként jelenik meg eldttiink: Mig
Abimelek békeidOben, sajat dicsvagyatol vezérelve tor a hatalomra, kiirtja testvéreit, és
romlasba taszitja varosat, addig Jefte egy sulyos valsagban, népe véneinek unszoldsara vallalja
a vezetd szerepét, ¢és szerez szabadulast az orszagnak. Ugyanakkor Jefte David kiraly pozitiv
eléhirndke is egyben: akarcsak David, koborld szabadcsapat vezéreként kezdi miikodését,
fejedelemmé valasztasat népe és az Ur is megerdsiti, vezetd szerepét az északi torzsek/Efraim
ellenallasaval szemben is meg kell erdsitenie, s végiil az 6 miikddése is aldast €s jolétet hoz az
orszagra.

11,12-28: Targyalasok Ammonnal

Jefte tehat eldszor targyaldsok utjan igyekszik rendezni a konfliktust a tdmadokkal. Ahogy
lattuk, ennek a szakasznak az eredeti cimzettje Moab kiralya volt, s a dtr. szerkeszték
vonatkoztattdk azt a masik torténettel valo egybeszerkesztés soran Ammon kiralyara.

A ,,mi dolgunk vagy egymadssal?” kifejezéssel (vo. 2 Sam 16,10; 19,23; Jozs 22,24 stb.)
Jefte szamadasra szolitja fel a megszall6 ammoni kirdlyt (11,12), aki erre vélaszul kozli: Az
Arnon, a Jabbok és a Jordan hatarolta teriiletet a honfoglal6 zsidok az 6 népétdl vették el, ezért
most visszakdveteli azt. A bibliai adatok szerint délen valoban az Arnénnak (ma wadi Mogib)
Aro6értdl nyugatra esd szakasza volt a hataruk (Deut 2,36; J6zs 12,2, vo. Bir 11,33), mig a foly6
Aroértdl keletre esO szakasza Izrael €s Moab hataranak szamitott (Num 21,13k.26; 22,36 stb.).
Ammon északi hatdra hagyomanyosan a Jabbok északi forrasvidéke volt (vo. Num Deut 2,37,
J6zs 12,2 stb.).

Csakhogy e két folyo altal hatérolt teriilet nyugati fele, a Jorddn melletti része sohasem
tartozott torvényesen Ammon fennhatosaga ala. Jefte ezt egy torténelmi visszatekintéssel
igazolja, felidézve a Jordantol keletre 1évo teriiletek elfoglalasanak a torténetét (ldsd Num
21-22). A kérdéses teriilet ugyanis a honfoglalo zsidok megérkezésekor Szihon, emori kiraly
birtokaban volt. Izréel csak ezt a kirdlysagot foglalta el, egyébként pedig szinte kinosan tigyelt
arra, hogy se Edom, se Modb teriileti integritasat ne sértse meg. Abbol, hogy e teriilet korabban
Moab fennhatdsaga alé tartozott (Num 21,26-30), még az e teriileteket tobbszor is megszalld
Moab (Bir 3,12kk; Ezs 15; 16; Jer 48 és a moabita Mesa-felirat) igényeit sem tdmaszthatja ala —
hogyan akarhatna hat most Ammon kiralya e haromszaz évvel ezel6tti eseményekbdl ezekre a
tertiletekre torténelmi jogalapot kovacsolni? Balakra, Moab kiralyara valo hivatkozasaval az
UR elleni hadakozas kilatastalansagara figyelmezteti Jefte a tamadoit (vo. Num 22-24), majd
utolsod érvként arra hivatkozik: ha Ammon haromszaz éven at nem akarta érvényesiteni a jogat,
amire most hivatkozik, az maga bizonyitja a kovetelésének jogtalansagat. Mindezek utan Jefte
a targyalast Istenre, mint igazsadgos birora vald hivatkozassal zarja le — az iitkozetben, Ammon
legy6zésével Jahve majd bebizonyitja népének igazat.

29: Elokésziilet a harcra

A targyalasok mogé, ismét a két torténet metszéspontjaba illesztették a dtr. szerkesztok a
kovetkezd kiegészitésiiket, a 11,29aa-t. E rovid mondat szerint az Ur Lelke ekkor kiaradt
Jeftére, s ezzel karizmatikus birava tette a valasztott vezetdt (vo. 3,10: Otniél; 14,6.19; 15,14:
Samson; 1Sam 10,6: Saul; 1Sam 16,13: David). Az olvas6 ekkor mar tudja: a gyézelem biztos,
Isten véghezviszi valasztott eszkdze révén Giledd megszabaditasat.

A lélek hatasara Jefte felkerekedik, és toborzd koratra indul sajat térzsének és
Manassénak a teriiletét. Manassé — minden pontosito jelzd nélkiil — itt nyilvan nem a Jordantol
keletre €16 fél torzset jeloli, hanem e torzs kdzponti teriiletét nyugatra a Jordantol (vo. Bir 1,27;
6,35; 7,23, valamint Deut 34,2; Zsolt 60,9 és 80,3). A Bir 12,2 alapjan Jefte Efraimot is
megprobalta az ammoniak elleni harchoz megnyerni — ez a részlet is amellett szo6l, hogy Jefte
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toborzé utja soran a Jordantol nyugatra 16v6 teriiletekre is atkelt'®. A 12,2 ugyanakkor azt is
elarulja, hogy Jefte a Jordantdl nyugatra nem jart sikerrel. Efraim és Manassé torzse valamilyen
okbol nem volt hajland6 tdmogatni Gilead szabadsagharcat — a Bir 5,16k mutatja, hogy nem
minden torzs hallgatott mindig egyikiik segélyhivasara. Jefte tehat kénytelen volt sikerteleniil
visszatérnie a gileadi Micpaba (Ujforditasti Biblia: Gilead-Micpe) ' ahonnan aztan sajat
torzsének harcosaival az ammoniak elleni csatara felvonult — nyilvan kelet-délkelet iranyba.

11,30-31: A fogadalom

A tobbi torzs hathatos segitsége hijan Jefte ugy érezhette, hogy fogadalommal kell kicsikarnia a
gyozelmet Istentdl. Megigéri, hogy a csatabol gydztesen hazatérve, aki/ami el0szor kilép a haza
ajtajan, hogy a koszontésére siessen, azt felaldozza Istennek. Az eredeti héber szovegben a
személytelen participiumos szerkezet (,,az elém jovot... felaldozom™) elméletileg nem zarja ki
annak a lehetdségét, hogy Jefte itt nem egy ember, hanem egy allat feldldozasara gondolt. De
hihetjlik-e azt komolyan, hogy a gydztes hadvezér nem arra szamitott, hogy héza népe, illetve
annak asszonyai sietnek majd elébe (v0. Ex 15,20k; 1Sam 18,6k), vagy azt, hogy Jefte egy ilyen
valsagos helyzetben csupan egy haziallatot igérne oda az Istennek? Az, hogy a ,,feldldozni
¢gbaldozatul” kifejezés alatt nem tényleges aldozatbemutatisra, hanem atvitt értelemben,
mondjuk, 6rokos naziratusra kellene gondolnunk, a kifejezés allando jelentése miatt szintén
kizarhato. A 2Kir 3,27 szerint Moab kiradlya egy hasonld valsagos katonai helyzetben sajat
fianak a feldldozasaval akarta kicsikarni istene segitségét. Nyilvanvalo tehat, hogy a
fogadalmaban Jefte is eleve egy ember felaldozasara gondolt. Természetesen nem mindenkit
akart felaldozni, aki majd elé siet: a Vulgata értelemszertien kiegésziti a masszoréta szoveget a
primus szoval: Csak aki el6szor 1€p ki az ajton a koszontésére, annak kell majd meghalnia.

Szamunkra megdobbentd Jeftének ez a felajanlasa. Hiszen Jahve egyetlen egy esetben
adott parancsot emberaldozatra, de azt még idSben vissza is vonta: Abrahdm hitének kemény
probaja soran (Gen 22). Az Oszovetség vilagosan elitéli és megtiltja az emberaldozat barmilyen
formajat (Lev 18,21; 20,2-5; Deut 12,31; 18,10). Csakhogy a kdrnyezd népek hatdsara (vo. a
mar emlitett 2Kir 3,27 példdjat) bizonyos iddszakokban Izréel fiai is Gigy gondoltédk, hogy
Istennek kedves felajanlast hoznak, ha embert dldoznak fel neki (lasd Jer 7,31; 19,5; Mik 6,7;
2Kir 16,3; 23,10). Nyilvanvaloan Jefte is ebbdl a szornyli félreértésbdl indult ki. Szamara a
tragikum majd nem abban rejlik, hogy egy embert kell feldldoznia, hanem abban, hogy ez az
ember nem mas, mint a sajat, egyetlen leanya.

Els6 olvasasra meglepd, hogy a torténet ir6i semmilyen modon nem kommentaljak
Jeftének ezt a tettét, s egy vildgos elmarasztalds sehol sem olvashatdo. A Biblia korai
elbeszéléseinek azonban az egyik sajatossaga éppen az, hogy a hasonld blindk, hibadk vagy
erkolcstelenségek leirasaban a véleményalkotést a hallgatok/az olvasok értékitéletére bizzak
(v. pl. csak az Ehud- vagy a Samson-torténet néhany részletét). Jefte torténetének a szerzdje
azonban azzal, ahogy a folytatasban igyekszik az emberaldozatot lehetdleg nem néven nevezni
(vo. 11,35k.39), indirekt m6édon mégiscsak elarulja a maga allaspontjat.

11,32-33: A gyé6zelem

' Emiatt a kutatok egy része egyenesen azzal szamol, hogy a 29. versben az egyik “Gilead” sz6 helyén, vagy
kozvetleniil mogotte eredetileg talan Efraim neve is szerepelt — ez azonban megfeleld szovegemlékek hijan
bizonyithatatlan feltételezés kell, hogy maradjon.

' Az tjforditasu Biblia — a masszoréta szoveg sajatos megfogalmazasat kovetve — a Gilead-Micpe forditassal azt a
benyomast kelti, mintha a 11,11b-ben és itt, a 11,29-ben nem ugyanarrol a telepiilésrdl lenne sz6. Arra gondoltak a
forditok, hogy az izraeli csapatok a Jordantdl nyugatra, a Benjamin teriiletén fekvé Micpaban gytltek ssze, s
Jefte oda kelt 4t, majd amikor azok nem voltak hajlandok csatlakozni hozza (v6. 12,2), akkor egyediil volt
kénytelen visszatérni a Jordantol keletre 1évé Gilead-Micpébe, €s harcba bocsatkozni az ammoniakkal? Ezzel a
véleményével az Gjforditasu Biblia ugyan nem lenne egyediil, de Jefte és csaladja lokalizalasa a benjamini
Micpéba (11,34) a 11. fejezet egyéb anyagéaval aligha 6sszeegyeztethetd.
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A szomyl fogadalom ellenére az Ur gybzelemre segitette Jeftét és csapatait, és az emberileg
nézve esélytelenebb fél kezébe adta az erdsebbnek tind ellenséget (12,3). Isten mar Jefte
fogadalma el6tt eldontdtte, hogy véget vet népe elnyomésanak (10,16; 11,29) — és ezt, az egész
nép javat szolgald dontését egyetlen ember meggondolatlan fogadalma miatt nem vonja vissza.
Jeftének az Giton, amire sem az Ur, sem mas kiilsé eré nem kényszeritette, majd végig kell
mennie. Ahogy lattuk, a gydzelem leirdsdban a két, eredetileg 6nallo elbeszélés elemei
keverednek egymaéssal, hiszen a 11,33a egy modabi (Minnit), majd egy ammoni telepiiléssel
(Abél-Keramim) is megadja a gy6zelem nagysagat. A 33b-ben maga a dtr. szerkesztd ragadja
meg a szot, és a Bir 3,30; 8,28, vagy az 1Sam 7,13-bol ismert formuldval zarja le a katonai
akciorol szol6 beszamolot.

11,34-40: Jefte bevaltja fogadalmat

A 34. versben ismét a Modab elleni haboru torténete fut tovabb. Jefte itt id6s6dé emberként all
elottiink, aki Micpaban ¢l csalddjaval egyiitt, s aki mar nem lat esélyt arra, hogy egyetlen
leanyan kiviil még gyermeke sziilethetne. A csatdbodl hazatérve a kor szokasanak megfeleléen
dobolva és tancolva (a héberben Pl. fem.) asszonyok sietnek a kdszontésére (lasd ugyanigy Ex
15,20k; 1Sam 18,6k). Amikor Jefte megpillantja a leanyat a menet €lén, a gyasz és a fajdalom
jeleként megszaggatja a ruhgjat (vé. Gen 37,29.34; Jozs 7,6). Amikor megszoélal, a ,,Porba
sujtottal!” kifejezéssel ad hangot felindultsaganak; a szerzé az itt hasznalt a kara (porba
sujtani) és a korabbi gdrd (megszaggatni) ige kozott miivészien hasznalja ki az 6sszecsengést (a
kara igéhez lasd Bir 5,27; 2Kir 9,24).

Jefte ekkor kénytelen lanyaval k6zolni, hogy fogadalmat tett az Urnak: szavat adta neki,
¢s azt nem vonhatja vissza. A ,,szavat adni” = pdcd et pi kifejezés sz6 szerinti jelentése:
,,SzOlasra nyitni a szajat”. Bar a kifejezésnek a Job 35,16 alapjan gyakran tulajdonitanak negativ
felhangot, ¢s ,,meggondolatlanul beszélni, locsogni” értelemben forditjak, a Zsolt 66,13k és a
ledny tisztelettudd valaszaban vald6 megismétlése miatt (11,36) ez mégsem valdszini. A
kifejezés inkabb az igéret elhangzasat, kimondasat nyomatékositja.

Jefte a lanyanak tulajdonképpen csak a fogadalom tényét kozli, de nem ismerteti annak
a tartalmat — a folytatasbol azonban nyilvanvald, hogy a leany tudja, mi var red. Nyilvanosan
tette volna meg Jefte a felajanlasat, s a lany is tudta, mi var rd, ha a menet ¢lére all? Vagy a
szerz6, esetleg valamelyik kés6bbi szerkesztd szandékosan roviditette itt le a beszélgetést, hogy
az emberaldozatra valdo kozvetlen utalasokat — mély irtdzatuk hatdsara — a szovegbdl
kiiktassak?

A lany nem tesz szemrehanyast, teljes megértéssel fogadja apja dontését, és biztatja,
hogy tegye meg azt, amit megfogadott (a nyelvi megfogalmazéashoz lasd Num 30,3). Az, hogy a
fogadalmat visszavonjak vagy érvénytelenitsék, egyikiik fejében sem fordul meg, s ezzel a
lehetéséggel nyilvan maga a torténet szerzdje sem szamol. Az Oszovetség ugyanis nagyon
vilagos allaspontot képvisel a fogadalmak iigyében: ,,Ha fogadalmat teszel istenednek, az
Urnak, ne halogasd annak a teljesitését, mert uigyis szamon kéri téled istened, az Ur, és vétek
fog terhelni. Ha nem teszel fogadalmat, azzal nem vétkezel. Vigydzz azért, hogy megtedd, amit
kimondasz, ha onkéntes dldozatot fogadsz istenednek, az Urnak, ahogyan azt megigéred.”
(Deut 23,22-24). Ebben a kérdésben a torvény (lasd még Num 30,3kk), a bolcsességirodalom
(Préd 5,4) és a Zsoltarokban tiikr6z6d6 egyéni kegyesség teljesen egyetért (Zsolt 50,14;
tovabba Zsolt 15,4; 50,14; 56,13; 116,14.18). A megtett fogadalom aldl egyetlen esetben van
felmentés: Egy nd szexudlis Onmegtartoztatdsara vonatkozo fogadalmat a férje vagy a
hazassagkotésrdl donto apa feliilbiralhatja (Num 30,4—16).

A 37. vers a leany ujabb szavait ismét a wattomer formulaval vezeti be: mintha egy kis
1d6 és némi gondolkozas utan jelentené be apjanak az utolsé kivansagat. Két honap haladékot
kér (a kifejezéshez lasd 1Sam 11,3), hogy a baratndivel a hegyek kdz¢é menjen, s ott elsirassa
lednysagat, azaz kifejezze gydszat amiatt, hogy 1d6 elott, sziizen és gyermektelentil kell
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meghalnia. Az 6kori Izrdelben a n6 elsddleges kiildetésének a gyermeksziilést és nevelést
tekintették: akinek erre barmilyen okbol nem volt médja, szanalomra méltonak és megvetettnek
szamitott (lasd pl. Gen 16,4; 21,9; 29,31-30,24; 1Sam 1, vagy Ezs 47,8k; 49,21).

Két honap mulva a leany visszatért, s apja beteljesitette a fogadalmat. A
megfogalmazasban a szerzd itt is gondosan elkeriili, hogy az emberaldozat fogalmat hasznalja.

A torténet egy etioldgiai elemmel, egy népszokas eredetének a magyarazataval zarul. A
tragikus esemény emlékére a (Micpa kdrnyéki?) izraeli lanyok évente négy napot a kdrnyékbeli
hegyekben toltottek, hogy maguk kozott énekszoval és linnepléssel emlékezzenek a sziizen,
gyermekteleniil meghalt lanyra. Mivel Jefte lanyanak a sziizességét a szdveg tObbszor is
kiemeli, talan az eskiivd el6tt all6, vagy a hazassagra ¢érett¢ valt nok egyfajta
,Jeanybucsuztatdjarol” lehetett szo.

12,1-7: Utojaték: Gilead és Efraim vitaja

A torténetet egy Gilead és Efraim kozotti konfliktus leirasa zarja. Efraim sértve érezte magat,
amiért az ammoniak legy6zdsének dicsdéségében nem részesedhetett, és megtamadta Gileadot.
Ez azonban csak mondvacsindlt iirtigy lehetett, hiszen Jefte maga kért t6liik korabban katonai
segitséget (12,2). Valdsziniileg inkabb Jefte fejedelemmé valasztasat, illetve biroi tisztébe vald
beiktatasat akartak megakadalyozni. Vallalkozasuk azonban kudarcba fulladt, s Gilead stlyos
vereséget mért reajuk. Az egész torténet erésen emlékezet a Bir §,1kk-re. A 7. versben Jefte
torténetét a tobbi bira torténetébdl is ismerds dtr. zaradék zarja.

Dr. Kustar Zoltan
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Igehirdetés Jefte torténetérol (Bir 11,1-40)

I. Exegézis
A szakasz exegéziséhez lasd az Exegézis rovat alatt a Bir 10,6—12,7: Jefte torténete

c. tanulmanyt.

II. Homiletikai megjegyzések

1. A torténet legsajatosabb eleme az emberaldozatban végz6dé fogadalom. A textus
gazdagsaga megengedné, hogy az igehirdetés alapjaul pl. a harcok leirdsanak valamelyik
részletét valasszuk. Ha azonban nem egy sorozatot tartunk Jefte torténetérdl, akkor hiba lenne
ezt a kérdéskort megkertilni.

2. Az emberaldozat témajanal szamos igehirdetdi buktatot kell elkeriilnlink: Nem szabad az
emberaldozat tényét semmiféle enyhitd koriilménnyel elbagatelizalni. Sem a birdk koranak
altalanos vallasi viszonyai, sem a vezetOnek a reabizottakért meghozott lemondasa nem lehet
elfogadhaté mentség Jeftének e tettére, mint ahogy az Ur altal szerzett katonai gyézelmet sem
szabad ugy beallitani, mintha azzal Isten ,,elfogadta”, legitimalta volna egy ember felaldozésat.
Szintén csak megkeriilnénk az igazi teologiai problémaékat akkor, ha az O- és Ujszovetség éles
szembeallitasaval probalkoznank (,,Lam akkor ... de Krisztus ota...”).

3. Az emberaldozat témajat a gyakorlati igemagyarazok eldszeretettel kapcsoljak Ossze
Krisztus aldozataval. Ez Jefte torténetének az esetében is legitim 1t lehet: itt egy ember
gyermekének feldldozasa egy torzs megmentéséért — ott Isten fidnak feldldozésa az egész
embervildg megszabaditasaért. Aki azonban ezt az applikaciot valasztja, nagyon kell, hogy
iigyeljen arra: Az Isten részérdl legitim és sziikséges aldozat felmutatasaval semmilyen médon
se probalja meg hasznosnak ¢és elkertilhetetlennek bedllitani Jefte meggondolatlan és biinds
felajanlasat.

4. Jomagam a kovetkez6 prédikacio-vazlathoz egy masik applikalasi lehetdséget valasztottam,
amikor a hangsulyt Isten megengedd mindenhatésdgara és a kijelentést ismerd ember
felelosségére helyeztem. Az ember relativ szabadsaga ugyanis lehetové teszi azt, hogy Isten
minden korabbi intelme, térvénye és a torténelem példai ellenére is a maga utjat jarja. Isten
gyakran nem avatkozik ilyenkor kozbe, s enged benniinket addig haladni a rossz uton, amig a
sajat boriinkon nem érezziik annak halélba vezetd kdvetkezményeit. A prédikacio célja ebben
az esetben az egyéni dontéseink sulyanak, hitbeli dontéseink fontossaganak a hangsulyozasa, és
a Krisztus-eseményben gyokerezd isten-ismeret aldasainak a felmutatasa.

5. E vazlat a bibliai szoveg végso, kanonikus formajara épiil — abban az értelemben, hogy az
igehirdetés hallgatoit a torténet szerzdjének és szerkesztdinek a hitbeli meggy6zddésébe
igyekszik beleemelni. Ezért szamunkra az emberaldozat megitélésének a torténete mellézhetd
szempont, és a Torvény és a profétai torténetiras kronologiai kérdései is figyelmen kiviil
hagyhatok. A bibliai szerzok meggydzddése szerint Jeftének ismernie kellett a mozesi
torvényeket, s ezért tettét ezeknek a tdrvényeknek a fényében jogos és sziikséges is értékelni.
6. Lekcionak mindenképpen Gjszovetségi igeszakaszt valasszunk; olyat, ami Krisztus értiink
valo valtsagmiivét mutatja be, és a blinbocsanat evangéliumanak a felmutatasaval jol kiegésziti
az emberi gyarlosagot €s esenddséget szemléltetd 6szovetségi textus lizenetét. Javaslat: Rom
8,18-39 vagy Zsid 2,1-18.

I11. Prédikacio

Aki Jefte torténetét olvassa, abban szinte elkeriilhetetleniil megfogalmazédik a kérdés: Hogyan
tehetett valaki ilyet a sajat leanydval? Lehet-e olyan helyzet, van-e olyan cél, amiért nem draga
egy ekkora aldozat, nem a sajat, hanem egy masik ember ¢letének a feldldozéasa?
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Ezekre a kérdésekre konnyen megtalaljuk a valaszt, hiszen — legalabbis az Istennek
szant kultikus aldozatokkal kapcsolatban — az Oszovetség vildgosan eligazit benniinket. A
szomszédos pogany népek rossz példajanak és vallasi képzeteinek a hatasara a valasztott nép
tagjai is gyakran képzelték azt, hogy legdragabb kincsiik, az elsdsziilott felaldozasa Istennek
tetsz, kegyes cselekedet. Isten azonban mar Abraham hitének a kemény probaja soran is
vilagosan megmutatta, hogy 0 az emberaldozat helyére az allatdldozatot rendelte. Mdzes
torvényei egyértelmiien megtiltjak Izréel fiainak, hogy az emberdldozat terén a kornyez6 népek
utalatos szokasait kovessék, és egyetlen olyan bibliai helyet sem ismeriink, ahol Isten
emberaldozatot kovetelt volna magéanak, vagy ami szerint kegyesen fogadott volna egy ilyen
aldozatot.

Sokkal sulyosabb, és nehezebben megvalaszolhaté kérdés azonban a kovetkezd:
Hogyan tlrhette el Isten, hogyan engedhette meg Jefte esetében egy ember feldldozasat? Miért
nem lépett kozbe, amikor az apa megtette a felajanlasat? Miért vezette gyézelemre Gileadot, ha
tudta, hogy ez Jefte hazaban egy ember halalat fogja majd okozni? Vagy miért nem tortént
csoda a gybztes csata utan, miért nem reteszelte el Isten Jefte hdzanak ajtajat, hogy senki se
siethessen a gydztes hadvezér elé, s igy az mentesiilhessen a fogadalmi felajanlasa alol?
Foglaljuk 0ssze ezt a sok kérdést abban az egyetlen mondatban, amit az élet dolgait latva mi
olyan gyakran feltesziink: Miért engedte meg Isten ezt a szornytiséget?

A valasz keresése soran elére kell lapoznunk a Biblidban, egészen az ember
teremtésének a torténetéig. Isten a Biblia bizonyséaga szerint a maga képére és hasonlatossagara
teremtette meg az embert: képessé tette arra, hogy meghallja Teremtdje szavat, hogy megértse
akaratat, s hogy dontson: akar-e a megértett Igének engedelmeskedni, vagy pedig azzal
szembehelyezkedik. Megtehette volna Isten, hogy a szarazfoldi allatok megalkotasaval be is
fejezi teremt6i mivét — de nem tette. Ehelyett megteremtette a foldgolyd egyetlen
szabadsaggal, 6nall6 akarattal rendelkezd 1ényét. Egy lényt, amely képes vélaszolni a szavara,
képes viszontszeretni 6t, €s képes 6t josagaért €s hatalmaért dicsditeni.

Azt, hogy az ember mit kezd ezzel a szabadsagaval, szintén megmutatja az elsd
emberpar torténete. Az ember megismerte Isten akaratat, megértette azt — ¢és
szembehelyezkedett vele.

Es hogyan valaszolt Isten az ember engedetlenségére? Ugy, hogy engedte végigmenni
azon az Uuton, amit magéanak valasztott. El6re megmondta az elsé emberparnak: Ha esznek a jo
¢s rossz tudasanak a fajarol, akkor meg kell halniuk. De nem fogta le a keziiket. Nem vagta ki a
fat. Nem allitotta a kerubot és a langpallost oda a fa mellé. Tiszteletben tartotta az ember
szabadsagat. S amikor azok szakitottak a tiltott gylimdlcsbdl, enyhitett ugyan az eredetileg
kirétt bilintetésen, de nem vette le a vallukrol tetteiknek a stlyos kovetkezményét: a szenvedés
¢s a halal azota végigkiséri mindannyiunk ¢életét.

Ugyanigy jart el Isten Jefte esetében is. Ot is eldre figyelmeztette az akaratéra. Jeftének
ismernie kellett Mézes torvényeit. Tudnia kellett, hogy Isten ilyen aldozatot nem kér, nem tiir
el, és nem oOriil neki. Isten Jeftét sem hagyta tudatlansdgban e kérdésben. Ha Jefte kereste volna
Isten akaratat, ha kutatja az irasokat, ha nem csak a vezérré valasztasa kapcsan, de ebben a
kérdésben is megkérdezi Ot a szentélyben, akkor tudhatta volna, mit kell tennie. De nem tette.
A kilatastalannak tiin6 helyzete elhomalyositotta a tekintetét. A jo szandéku, de gorcsds gydzni
akarasa elvakitotta, és elvesztette jozan értékitéletét. Talan nem hitte, hogy Isten valoban
elfogadta népe korabbi bilinbanatat? Talan tulsagosan is beleélte mar magat abba, hogy a
gyo6zelem utan Giledd fejedelme, esetleg egész Izrael birdja lehet? Nem tudjuk. De szeme el6l
tévesztette Isten vilagos eligazitasat, figyelmen kiviil hagyta Isten neki is sz610, 6rok iizenetét.

Isten pedig ekkor neki sem fogta le a kezét. Jefte egy rettenetes utra 1épett ra, és Isten
engedte, hogy végigmenjen azon. Mert ¢ is szabad volt, mint az els6 emberpar. A dontés
kovetkezményét, amit meghozott, neki is viselnie kellett. El kellett veszitenie egyetlen
gyermekét, at kellett éreznie a veszteség sulyat. Isten nem biintette meg kiilon. Nem rott ki ra
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ezért a tettéért még kiilon biintetést. A blin magéban hordozta biintetését. Isten engedte Jeftét
végigmenni a szenvedéshez ¢€s halalhoz vezetd Giton — azon az uton, amit maganak valasztott.

Nem, mi nem vagyunk olyanok, mint Jefte. Mi nem vagyunk egy nép megmentésével
megbizva, s mi nem dobjuk oda egy nemes cél érdekében — talan f4j6 szivvel — gyermekiink
életét. De Jeftével egyiitt mi is olyanok vagyunk, mint az elsé emberpar. Mi is élvezziik a
nekiink adott szabadsagot, de kell, hogy viseljiikk a meghozott dontéseink terhét. Isten nekiink is
jo eldre kijelentette a maga akaratat. Nekiink ajandékozta a Bibliat. Elkiildte hozzank
egysziilott fiat. Jézus Krisztus itt jart kozottiink, hirdette, tanitotta és megélte kozottiink a
szeretet kettds-egy parancsolatat. Majd foldi kiildetése megkorondzasaként meghalt ¢és
feltamadt érettlink, 6rok jelét adva ezzel Isten hliségének, szeretetének és hatalmanak. S6t, Isten
a Szentlelket is jra és yjra elkiildi hozzank. Ez a Lélek gylijt 6ssze benniinket vasarnaprol
vasarnapra, hogy a sz6szék koré telepedjiink, €s imadsagos szivvel, énekszoval kérjiik €s
befogadjuk Isten iizenetét, kinyilatkoztatott akaratat.

Akik itt vagyunk, meghallottuk és megértettiik az Istent. De hanyszor dontiink mégis mi
is ellene?! Hanyszor hull a foldre bezart sziviink ajtaja el6tt a hirdetett Ige! Hanyszor utasitjuk
el dacosan Isten iizenetét magunktdl, vagy tesziink ugy, mintha az rdnk nem vonatkozna!
Szabadok vagyunk mi is, akar Jefte és az els6 emberpar — a rosszra és a jora. Szabadok
vagyunk, €s gyakran ahelyett, hogy Istennek engedelmeskednénk, szembehelyezkediink vele.

De jo volna, ha ekkor Isten azonnal figyelmeztetne benniinket! De j6 volna, ha mint egy
kisgyermeknek az édesanyja, azonnal a keziinkre iitne inkabb, csak nehogy artsunk a
rosszasagunkkal magunknak! De j6 volna, ha mint egy felndtt gyermek apja, elénk éllna, és
csendes rosszallassal ennyit mondana: Ne, ezt mégse tedd meg, fiam! De nem teszi. Enged
benniinket is tovabbhaladni azon az Giton, amit magunknak vélasztottunk. Enged elmenni addig,
amig ¢észre nem vesszilk: ez az ut mar nem az Istené. Engedi megromlani csaladi
kapcsolatainkat, engedi, hogy munkahelyi viszalykoddsba keveredjiink. Engedi, hogy
szeretetlenségiinkkel, vétkeinkkel megbantsunk masokat, hogy onzésiinkkel eltaszitsuk a
minket szeretoket magunktol, s hogy az esztelen munkaval vagy a kéros szenvedélyekkel a
korhazi agyig sodrédjunk, s nem akadalyozza meg, hogy vétkeinkkel masoknak szenvedést és
anyagi kart okozzunk.

De egy dologban mégis mas a helyzetiink, mint Jeftének. Mert nekiink a valasztott
utunkon mégsem kell teljesen végigmenniink. A mi utunk nem kell, hogy elvezessen a gyaszig
¢s az esztelen halalig. Nekiink meg lehet allni, és vissza lehet fordulni az Giton. Mert értiink mar
eljott Krisztus. Nekiink méar van megvaltonk. Ertiink mar eljott, meghalt és feltimadt a
Mesteriink. Jézus Krisztus mindannyiunk helyett magara vallalta a halalba vezetd utat. Jézus
mindannyiunk biinéért eleget tett a kereszten, és mindannyiunknak megszerezte ezzel a
blinbocsanatot. Nekiink — vele — barmikor lehet Gjrakezdeniink!

Kedves testvérem! Ugy érzed, hogy rossz ttra tévedtél? Nézz fel Krisztusra, és
visszatalalsz! Ugy érzed, hogy szem el6l tévesztetted Isten akaratat? Halld meg ismét a
feltimadott Krisztus evangéliumat! Ugy érzed, hogy a biineid elszakitottak masoktol és
egyediil maradtal? J6jj, és a Jo pasztor az 61ébe emel, és visszavisz tarsaidhoz! Ugy érzed, hogy
a blineid kovetkezményei elsodornak, s mint hulldmok Osszecsaptak a fejed felett? Hallgasd
nyitott szivvel az evangéliumot, és fogadd el Isten blinbocsanatat!

Jefte példdja is megmutatja nekiink, hogy hova visz az Istentdl elszakadt ember
szabadsaga. Milyen jo, hogy nekiink mar nem kell végigmenni az Istentdl elszakadok utjan!
Csak észre kell venniink életiinkben az int6 jeleit a binnek. Csak hinniink kell, hogy Jézusban
van blinbocséanat — s ezt a blinbocsanatot imadsagban el kell kérniink téle. Csak ne szakadjunk
el Isten vilagos és tiszta Igéjétdl. Es akkor nem a gyaszba és a romlasba, hanem az 6rok életbe
¢s boldogsagba vezet az ¢€letiink.

Amen
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Utdima-vazlat:

- Binvallas: gyakran mi is vakok vagyunk, mint Jefte. Az Ige szava helyett 6nz6
céljaink és kényelmességiink szerint dontiink.

- Szénakozas e blineink keserti kovetkezményeiért.

- Halaadas az intd jelekért, amikkel az Atya megtérésre hiv.

- Halaadas Krisztusért, életlink megvaltojaért, aki blinbocsanatot hoz nekiink.

- Halaadas az Igéért, ami a megért ember Osvényének vilagossaga, s ami a Lélekkel
egylitt segit Ujra €s Gijra a jo Utra visszatalalnunk.

- Halaadas ¢és konyorgés a hivok gyiilekezetéért, az egyhazért, népiinkért, a
kiszolgaltatottakért és a teremtett vilagért.

Dr. Kustar Zoltan
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